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Аннотация

Цель. На основе выборки обобщить и систематизировать имеющиеся в российской научной 
литературе подходы к рассмотрению экосистемы в экономике и управлении, выделить из-
менения в исследовании основных компонентов экономики, обусловленные формированием 
экосистемы, а также показать специфику вклада экосистем в развитие экономических про-
цессов.

Задачи. Определить подходы, отраженные в современных научных российских экономических 
трудах, к рассмотрению экосистемы в контексте экономического развития; исследовать виды 
экосистемы, характерные для уровней экономики, а также особенности ее реализации  
на каждом из них.

Методология. Исследование осуществлено в три этапа. На первом этапе выполнен запрос  
в поисковой системе научной электронной библиотеки eLibrary.ru по заданным параметрам 
с применением дополнительных фильтров. На втором — в результате ранжирования работ, 
найденных в рамках поискового запроса, по количеству цитирований сформирован реестр 
из пятидесяти исследований, имеющих наибольшее количество цитирований, которые затем 
оценены на базе критериев включения и исключения для содержательного анализа. Третий 
этап включает в себя систематизацию и синтез полученной информации из содержательного 
анализа отобранного материала.

Результаты. Экосистема выступает в качестве новой единицы экономического анализа. С по-
зиции экономического развития ее роль определена тремя составляющими: 1) формой эко-
номического взаимодействия; 2) механизмом регулирования; 3) технологией развития биз-
неса. Экосистема на макро- и мезоуровнях имеет особенности. Макроуровень характеризу-
ется качественным изменением состояния деловой среды, определяемым как экосистемность. 
Происходит формирование синергетического эффекта развития отраслей на основе взаимо-
дополнения и координации компаний в рамках экосистемы, при этом наблюдается уход  
от четкого их разграничения к сложному переплетению. Мезоуровень характеризуется раз-
витием социально-экономических экосистем, классифицируемых по различным признакам. 
Конкуренция осуществляется на уровне социально-экономических экосистем. С позиции 
мезоуровня эффекты заключаются в возникновении новых организационно-экономических 
форм общественных отношений, таких как экосистема бизнеса, инновационная экосистема, 
предпринимательская экосистема, экосистема на основе платформ. Получение эффектов 
определяет целесообразность внедрения экосистемного подхода, находящегося в основе раз-
вития экосистемной экономики, базирующейся на коллаборации.

Выводы. Концепция экосистемы в экономике и управлении находится в постоянном дина-
мичном развитии, базируется на междисциплинарных исследованиях. Поэтому системати-
зация и анализ накопленного опыта позволяют выявлять общие характеристики ее реализа-
ции в экономике для глубокого понимания и обозначения происходящих качественных пере-
мен. Главными категориями, отражающими такие качественные изменения экономики, 
выступают экономика экосистем и социально-экономическая экосистема. Одновременно «эко-
системность» рассмотрена как актуальное современное условие, необходимое для развития.
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Abstract

Aim. To summarize and systematize the approaches available in the Russian scientific literature 
to the consideration of the ecosystem in economics and management, to highlight changes  
in the study of the main components of the economy due to the formation of the ecosystem, 
and to show the specifics of the contribution of ecosystems to the development of economic 
processes.

Objectives. To determine the approaches reflected in modern scientific Russian economic works 
to the consideration of the ecosystem in the context of economic development; to consider the 
types of ecosystem characteristic of the levels of the economy, as well as the specific features 
of its realization at each of them.

Methods. The research was carried out in three stages. At the first stage, a query in the search 
system of the scientific electronic library eLIBRARY.RU according to the given parameters with 
the application of additional filters was performed. At the second stage, a register of fifty stud-
ies with the largest number of citations was formed as a result of ranking the works found 
within the search query by the number of citations, which were then evaluated on the basis of 
inclusion and exclusion criteria for substantive analysis. The third stage includes systematization 
and synthesis of the information obtained from the content analysis of the selected material.

Results. The ecosystem acts as a new unit of economic analysis. From the position of econom-
ic development its role is defined by three components: 1) a form of economic interaction; 
2)  a  mechanism of regulation; 3) a technology of business development. The ecosystem at the 
macro- and meso-levels has specific features. The macro level is characterized by a qualitative 
change in the state of the business environment, defined as ecosystem. The formation of syn-
ergetic effect of industry development is taking place on the basis of complementarity and 
coordination of companies within the ecosystem, while there is a shift from a clear distinction 
between them to a complex intertwining. The meso-level is characterized by the development 
of socio-economic ecosystems classified according to various features. Competition is carried 
out at the level of socio-economic ecosystems. From the position of the mesolevel, the effects 
consist in the emergence of new organizational and economic forms of social relations, such as 
business ecosystem, innovation ecosystem, entrepreneurial ecosystem, platform-based ecosystem. 
Obtaining the effects determines the feasibility of implementing the ecosystem approach, which 
is at the heart of the development of ecosystem economy based on collaboration.

Conclusions. The concept of ecosystem in economics and management is in constant dynamic 
development, based on interdisciplinary research. Therefore, systematization and analysis of 
the accumulated experience allow us to identify common characteristics of its implementation 
in the economy for a deep understanding and designation of the ongoing qualitative changes. 
The main categories reflecting such qualitative changes in the economy are ecosystem economy 
and socio-economic ecosystem. At the same time, “ecosystemness” is considered as an actual 
modern condition necessary for development.
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Введение

Цифровизация рассмотрена нами как не-
отъемлемая часть текущих процессов раз-
вития экономики. Одной из характерных 
черт развития цифровой экономики являет-
ся формирование экосистем в качестве от-
вета на вызовы современной деловой среды 
[1]. Экосистемный подход как совокупность 
принципов, способов и порядка действий 
активно внедряется в российскую практи-
ку государственного управления, а также 
в рамках реализации экономической поли-
тики регионов для достижения стабильного 
развития, выступая современным фактором 
экономического роста.

Все чаще в практике используют понятие 
«экосистемная экономика». Уточнено, что 
на современном этапе компании с наиболь-
шей рыночной капитализацией, как прави-
ло, ориентированы на развитие экосистемы, 
то есть происходят изменения в отраслевом 
аспекте экономики. Они проявляются в ак-
тивном развитии технологических компа-
ний и фирм, реализующих модель бизнеса, 
основанную на цифровых решениях [2].

Вместе с тем в научном поле российски-
ми и зарубежными учеными-экономистами 
пока еще не предложена единая трактовка 
понятия «экосистема». Действующее рос-
сийское законодательство не содержит уни-
версального определения данного термина. 
В то же время реализация экосистемного 
подхода в отечественной экономике обу-
словливает происходящие изменения в ее 
структуре и подходах к анализу развития, 
что требует систематизации современных 
взглядов ученых для уточнения и форма-
лизации понятия «экосистема». В настоя-
щем исследовании освещены вопросы о том, 
с  каких позиций в современных научных 
российских экономических трудах рассмо-
трена экосистема в контексте экономиче-
ского развития и в чем состоит особенность 
рассмотрения экосистемы в рамках эконо-
мики и управления.

Исходной точкой при изучении экосисте-
мы выступила наиболее общая дефиниция: 
«Экосистема — это институционально-орга-
низационная форма межсекторальной эко-
номической конвергенции» [3]. Для детали-
зации и более содержательной интерпрета-
ции предлагаем рассматривать экосистему 
через выделение уровней реализации в эко-
номике, характеризующихся рядом особен-
ностей. В статье нами представлена первая 

часть результатов исследования, связанная 
с применением цифровых технологий в рос-
сийской экономике и, соответственно, раз-
витием экосистемы.

Объекты и методы исследования

На первом этапе проведен отбор литера-
туры. Литературный обзор выполнен за 
2018–2023 гг. в рамках анализа результа-
тов запроса в поисковой системе научной 
электронной библиотеки eLibrary.ru.

Реестр полученных исследований сформи-
рован в результате созданного нами поис-
кового запроса 8 февраля 2023 г. Последний 
доступ к материалам работ в реестре иссле-
дований нами осуществлен в апреле 2024 г.

Запрос сделан в разделе «Авторам» → 
«Поиск публикаций» на основе ключевых 
слов «экосистема», «бизнес-экосистема». 
Нами применен дополнительный фильтр  
к заданным ключевым словам, который по-
зволил найти заданные искомые ключевые 
слова в таких элементах исследований, как 
название публикации, аннотация, ключевые 
слова и полный текст публикации. Кроме 
того, использован параметр «искать с уче-
том морфологии», а также определены годы 
публикации, ограниченные периодом с 2018 
по 2023 г. Другие дополнительные фильтры 
в рамках осуществления запроса к ключе-
вым словам не применены.

В результате поискового запроса найде-
но 7 265 публикаций по заданным параме-
трам из общего количества (40  997  525). 
В целях формирования реестра найденных 
публикаций для дальнейшего анализа мы 
ранжировали указанное количество публи-
каций, найденных в результате поискового 
запроса, по количеству цитирований. Все-
го нами выбрано и включено в реестр для 
дальнейшего анализа в рамках подготовки 
обзора пятьдесят работ, которые имели мак-
симальное количество цитирований. Так, 
максимальное количество цитирований со-
ставило 219 (одна публикация в реестре), 
минимальное — 31 (три публикации в ре-
естре). Отобранные в реестр работы имели 
открытый и закрытый доступ.

На втором этапе осуществлена оценка 
сформированного реестра исследований для 
включения их в анализ. Решение о том, чтобы  
включать исследование в обзор, принято по-
следовательно. Сначала на основании назва-
ния статьи для всех исследований в  сфор-
мированном нами реестре. Затем проведен  
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анализ содержания аннотации, что позво-
лило нам использовать для обзора также 
статьи, для которых не предоставлен от-
крытый доступ к полному тексту, но вме-
сте с тем была возможность ознакомиться 
с подходом к исследованию и полученными 
результатами. Поэтому мы не исключали 
из сформированного реестра исследования, 
для которых не открыт полнотекстовый до-
ступ.

Таким образом, оценка сформированного 
реестра исследований произведена по со-
держанию информации из названия статьи 
и аннотации. Данная информация должна 
была помочь ответить на сформулированные 
вопросы «С каких позиций в современных 
научных российских экономических трудах 
рассматривается экосистема?» и «В чем осо-
бенность рассмотрения экосистемы в рамках 
экономики и управления?». Далее инфор-
мация должна помочь на этапе определения 
соответствия заранее сформулированным 
критериям включения и исключения ис-
следований. В частности, мы исключили из 
сформированного реестра исследований во-
семь работ. Отклоненные работы включали 
только такие, которые не соответствовали 
цели обзора. Среди них — работы по агро-
химической мелиорации почв, альгобиотех-
нологии в управлении качеством вод, ак-
селерации ИТ-компетенций пользователей 
цифровых экосистем, анализу экологическо-
го районирования, технологиям цифровой 
трансформации предприятия, цифровым 
правам как объектам гражданских прав, 
экосистеме и социальной эволюции пси-
хики, экосистеме развивающихся детско-
взрослых сообществ.

Далее, в рамках работы с реестром иссле-
дований, сформированным нами, по крите-
риям включения и исключения исследова-
ний осуществлена их оценка для того, чтобы 
на третьем этапе провести содержательный 
анализ. Критериями включения и исключе-
ния работ в анализ на третьем этапе высту-
пили тип публикации, статус публикации, 
тематическое направление публикации, а 
также язык публикации. Мы включили в 
анализ официально опубликованные статьи 
в журналах, книги, материалы конференций 
на русском языке, их тематическое направ-
ление — экономика, бизнес, управление.

Оставшиеся в реестре исследований рабо-
ты после их оценки по критериям должны 
были раскрывать хотя бы один из следую-
щих аспектов: характеристики экосистемы 

как единицы анализа в экономике и управ-
лении; организационные структурные со-
ставляющие экосистемы как субъекта эко-
номики и объекта управления; применя-
емые методы оценки функционирования 
экосистемы. Статьи включены в содержа-
тельный анализ, если в них упоминались 
специфические характеристики экосистемы 
в экономике и развитии бизнеса, а также в 
реализации государственного управления; 
если содержались концептуальные общие 
подходы к рассмотрению видов экосистемы, 
методов ее количественного и качественного 
анализа. Нами исключены четыре работы 
из сформированного реестра исследований, 
которые проведены в социологических, пси-
хологических и педагогических областях 
исследований, посвященных узкоспециа-
лизированным вопросам реализации эко-
системы, если объект таких исследований 
специфичен для цели обзора. Речь идет 
о  работах в области техносферной безопас-
ности сельскохозяйственного производства, 
анализа современного университета как эко-
системы, цифровой экосистемы университе-
та, экосистемы как источника предприни-
мательских возможностей на основе кейсов 
Эстонии.

На третьем этапе проведен синтез ин-
формации, полученной из содержательного 
анализа отобранных работ реестра исследо-
ваний. Информация построена в обзоре по-
следовательно, согласно логике, подразуме-
вающей выделение уровней экономики, для 
характеристики экосистемы как организаци-
онной единицы в рамках каждого из них.

Результаты работы представлены в об-
зоре, состоящем из двух взаимосвязанных 
частей. Настоящая статья представляет со-
бой первую часть, посвященную экосистеме 
как единице анализа в макро- и мезоэконо-
мике. Вторая часть представляет собой ха-
рактеристику экосистемы как современной 
хозяйственной единицы на рынке, то есть  
в рамках микроуровня экономики и с по-
зиции вопросов реализации ее управления. 
Такое выстраивание последовательности из-
ложения содержательной части результатов 
анализа в обзоре обусловлено тем, что на те-
кущем этапе экосистему рассматривают ча-
сто с разных сторон и в экономике в целом, 
и в развитии бизнеса: отдельные, иногда не 
связанные между собой ее характеристики 
приведены практиками, то есть фиксируются  
по факту их существования; происходит ак-
тивное участие различных субъектов рынка 
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в развитии экосистем, то  есть экосистема 
как субъект де-факто существует в экономи-
ке, но формально единого, исчерпывающего 
подхода к ее определению не выделено.

Не установлена роль в цифровизации 
и цифровой трансформации деятельности 
субъектов современной экономики. Одно-
временно развитие экосистем определено 
процессами цифровизации экономики и ши-
роким распространением сквозных техно-
логий, применяемых в различных сферах 
деятельности, что требовало системного 
представления накопленных научных взгля-
дов для обеспечения возможности понима-
ния разрозненной, сложной информации 
и установления связей между реализацией 
экосистемы на различных уровнях эконо-
мики в   рамках национального хозяйства.

Результаты и обсуждение

1. Экосистема и современное развитие экономики

В современной технико-экономической па-
радигме произошел преемственный переход 
от пятого технологического этапа к шестому. 
Это означает реализацию новых организаци-
онно-экономических форм делового взаимо-
действия на основе широкого применения 
информационно-коммуникационных техноло-
гий. Индустрия 4.0 в научных трудах связана 
с шестым технологическим укладом экономи-
ки. Его наступление обусловлено переходом 
от технологий, нацеленных преимущественно 
на развитие нетрадиционных возобновляемых 
источников энергии, к технологиям, обеспе-
чивающим сбор, обработку, хранение инфор-
мации в  различных системах [4].

Происходящие качественные изменения 
в развитии экономики приводят к смене эко-
номического уклада [5; 6; 7; 8]. Сквозной ха-
рактер цифровых технологий обеспечивает 
объединение и взаимодействие различных 
информационных технологий, что позво-
ляет создавать все более сложные услуги 
информационного характера и переводит 
в цифровой формат экономическую дея-
тельность. Информация и данные служат 
ключевым ресурсом, обладают ценностью 
и доминируют над материальными формами 
человеческой деятельности.

Другими словами, одним из главных ви-
дов деятельности компании, независимо от 
отрасли функционирования, организацион-
но-правовой формы, характера деятельности 
и формы собственности, становятся произ-

водство и потребление информации, тогда 
как сама информация выступает ключевым 
стратегическим ресурсом. Происходит по-
степенное формирование инновационного 
пространства, основанного на новых и ин-
новационных знаниях, находящих примене-
ние на разных уровнях управления. То есть 
знания как современный ресурс используют 
в целях повышения эффективности функцио-
нирования экономики и улучшения качества 
жизни населения, укрепления национальной 
безопасности [9].

Информатизация приводит к изменению 
структуры трудовых ресурсов и потребителей, 
при котором наблюдается увеличение доли 
представителей поколений Y и Z [10]. Их осо-
бенности определены специфическими харак-
теристиками: умением и стремлением решать 
множество производственных и личных за-
дач, желанием получать различные услуги 
в режиме онлайн, через использование мо-
бильных приложений, активное применение 
которых способствует развитию экономики по 
запросу. Развитие цифровизации приводит 
к необходимости пересмотра традиционных 
взглядов на структуру экономики. В научном 
поле происходит выделение новой составля-
ющей в рамках анализа экономического раз-
вития — экосистемы, которую рассматривают 
как основу цифровой трансформации [11]. 
Экосистему включают в состав объектов ис-
следования в экономике. Среди них — тра-
диционные единицы анализа, в том числе 
предприятия, отрасли, секторы, а также  
регионы и рынки, как видно на рисунке 1.

Развитие концепции экосистемы позволя-
ет говорить об экосистемном подходе, кото-
рый применяется в управлении развитием 
экономических систем для обеспечения их 
сохранения и устойчивого развития [12].

Эволюция экосистемного подхода про-
анализирована в работе Т. С. Соловьевой, 
которая выделяет четыре этапа его пери-
одизации. Последний связан с развитием 
цифровых, информационно-инновацион-
ных и социально-инновационных экоси-
стем [14]. Введение экосистемы в анализ 
экономического развития формирует орга-
нический взгляд на экономику. Органиче-
ский взгляд рассматривает конкуренцию не 
на уровне отдельных компаний на рынке, 
а в контексте социально-экономических  
систем. Это определено изменением харак-
тера взаимодействия ключевых субъектов, 
их организацией, экономикой, применяе-
мыми цифровыми технологиями.
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Рис. 1. Экосистема в контексте нового этапа развития экономической теории
Fig. 1. Ecosystem in the context of a new stage of economic theory development

Источник: составлено авторами на основе [13].

Синергетический эффект развития отрас-
лей заключается в том, что экосистемный 
подход к развитию деятельности позволя-
ет хозяйствующим субъектам сохранять 
автономность и одновременно на базе се-
тевого формата взаимодействия внедрять 
новшества, товары и услуги из различных 
других, не связанных отраслей. Отрасли 
независимы, но на уровне организации 
межотраслевого взаимодействия в экосисте-
ме происходит их усиление: в рассмотрении 
компонентов экономики наблюдается уход 
от четкого разделения отраслей к их слож-
ному переплетению. Следовательно, экоси-
стема способствует развитию таких трех со-
ставляющих в экономике, как экосистема 
VS фирма — развитие бизнеса; экосистема 
как механизм регулирования и получения 
косвенных эффектов — развитие практики 
управления; экосистема VS рынок — разви-
тие форм экономического взаимодействия.

Традиционный подход в анализе эко-
номического развития оперирует такими 
единицами, как экономика, сектор эконо-
мики, группа отраслей, отрасль, предпри-
ятие и объединение предприятий, физиче-
ские лица. Сегодня основной взгляд в на-
учной литературе смещен на совокупность 
социально-экономических экосистем как 
единиц анализа экономического развития. 
Значимыми характеристиками экосистемы 

выступают взаимодополняемость и коорди-
нация компаний различных отраслей. Дру-
гой значимой характеристикой экосистемы 
служит совместная специализация, которая 
обусловливает стратегически различный 
характер взаимодействия субъектов в ней. 
Совместная специализация в экосистеме — 
это условие присоединения участника к ней 
при определенном объеме не являющихся 
полностью заменяемыми инвестиций, то 
есть они не могут быть использованы в 
других экосистемах без обязательных до-
полнительных затрат.

2. Экосистема экономики

На современном этапе экосистема выступа-
ет новой единицей экономического анализа 
[13; 15]. Типовыми элементами экосисте-
мы являются внутренние (организацион-
ная, инфраструктурная, бизнес-процессная 
и инновационная) и внешние (ареал как 
пространственная составляющая и жиз-
ненный цикл как временная составляющая) 
компоненты. К структурным компонентам 
экосистемы Г. Б. Клейнер относит следу-
ющие. Кластерная система, формирующая 
объект, — это структурная составляющая 
экосистемы. Технологическая платформа, 
обеспечивающая цифровую среду, — это ин-
фраструктурная составляющая экосистемы. 
Сеть как совокупность процессов — бизнес-
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процессная составляющая. Бизнес-инкубатор, 
реализующий проекты (инновации), — ин-
новационная составляющая [13].

Концепция экосистемы расширяет инсти-
туциональную позицию рассмотрения эко-
номики, включая различные институты ее 
функционирования, что способствует раз-
витию экономики экосистем, принципиально 
отличающейся от традиционного состояния 
экономики, реализующей устойчивость, ин-
клюзивность, инновации, технологии, посто-
янное обновление и использование инфор-
мации. В  научных трудах введено понятие 
«экосистемность», достижение которой, на-
ряду с сетевизацией, определено ключевыми 
факторами цифровой экономики. Экосистем-
ность — состояние делового окружения, по-
зволяющее на комплексной основе обеспе-
чить условия для развития инновационных 
процессов и цифровых технологий, их ак-
тивного распространения и  взаимопроник-
новения [16].

Осуществляется объединение экономиче-
ских, экологических и природно-биологиче-
ских категорий для интерпретации процес-
сов, протекающих в современной экономике. 
Такой подход используется и  в  разработке 
стратегий экономического развития реги-
онов и стран [17; 18]. Это объясняет фор-
мирование перечня работ в рамках запроса 
по ключевым словам «экосистема». В них 
находят отражение вопросы цифровой эко-
номики, циркулярной экономики, экономи-
ки взаимодействия, экономики по запросу, 
экономики замкнутого цикла.

Развитие цифровой экономики в России 
связывают с развитием экосистем, или циф-
ровых платформ, как основой цифрового 
рынка страны. Введено понятие «экосисте-
ма цифровой экономики» — форма и среда 
реализации сотрудничества организаций, 
органов власти и физических лиц, которые 
в  рамках партнерства в форме экосистемы 
интегрируют принадлежащие им техноло-
гические платформы, что дает возможность 
разрабатывать инновационные решения 
[19]. Технологическая позиция рассмотре-
ния цифровой экономики позволяет опи-
сывать ее как экосистему принадлежащих 
участникам цифровых платформ, интегри-
рующих их возможности, выступающих в 
качестве ее технологической основы, форми-
рующей среду цифрового взаимодействия, в 
которой решают отраслевые специфические 
задачи соответствующей сферы деятельно-
сти фирм-участниц [20].

Развитие экосистем меняет характер эко-
номического взаимодействия субъектов, все 
больше основанного на знаниях и техноло-
гиях, при этом часто применяются такие 
термины, как «мобильная экономика» (или 
«экономика приложений»), «экономика 
интерфейсов прикладного программирова-
ния», «интернет-торговля» и ряд других.

3. Экосистема в мезоэкономике

Проблема выделения мезоуровня экономики 
представлена в работе В. И. Маевского. Он 
уделяет внимание проблеме отсутствия ме-
зоэкономической теории, интегрированной 
в конструкцию «микро/макроэкономикс» 
[21]. Мезоуровень с учетом развития кон-
цепции экосистемы может быть представлен 
взаимодействием субъектов агломерацион-
ного характера, что означает формирование 
новой укрупненной единицы на основе объ-
единения нескольких более мелких. Экоси-
стема рассмотрена на мезоуровне с  учетом 
различных критериев и характера. В  их 
числе — территориальный (националь-
ные, отраслевые экосистемы) и отраслевой 
(экосистемы агропромышленного комплек-
са, медиа, финансовые, образовательные, 
здравоохранения и др.) критерии, характер 
партнерства (предпринимательские, инно-
вационные, цифровые экосистемы) [22; 23; 
24; 25; 26].

К основным видам экосистемы, характе-
ризующим новые организационно-экономи-
ческие формы общественных отношений, 
можно отнести экосистему бизнеса, иннова-
ционную экосистему, предпринимательскую 
экосистему, экосистему на основе платформ 
[27; 28; 29]. Главное отличие их прослежи-
вается в характере взаимодействия, факто-
ров эффективности.

В работе Н. З. Солодиловой [30] предло-
жена модель оценки региональной предпри-
нимательской экосистемы с использованием 
методики мониторинга бизнес-демографии 
и применением демографического индекса 
региональной экосистемы предпринима-
тельства. С точки зрения мезоуровня [31] 
в научной литературе исследуют вопро-
сы развития методологии стратегического 
управления инновационными процессами, 
в том числе с учетом экосистемного подхода.

Выводы

Основные понятия концепции экосистемы на-
ходятся в постоянном развитии, дополняются 
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и уточняются в исследованиях из естествен-
ных, сельскохозяйственных, общественных 
(социальных) и гуманитарных областей на-
уки. Главными отраслями научных исследо-
ваний выступают экономика сельского хозяй-
ства, экономические и философские науки. 
Вопросы экосистемы раскрыты в развитии 
дисциплин экономической науки, в том чис-
ле менеджмента, экономики, экономической 
теории, экономики предприятия, отраслевой 
экономики. Это определяет междисциплинар-
ный характер ее исследования.

На современном этапе экосистему изуча-
ют на разных уровнях, она служит основой 
развития цифровой экономики, отраслей, 
регионов и бизнеса. Выделяют такие новые 
категории, как экосистема экономики и со-
циально-экономическая экосистема. При-
ведем ключевые позиции, с которых рас-

смотрена экосистема в экономике: как новая 
экономическая единица анализа; как способ 
организации взаимодействия субъектов в 
развитии новых технологий государственно-
го управления в цифровой экономике; как 
форма организации деятельности. Введено 
понятие «экосистемность», которое означает 
наличие условий для инноваций, активного 
внедрения цифровых технологий. Формиро-
вание такой среды характеризует формиро-
вание экосистемы экономики.

Мезоуровень экономики отличается раз-
витием региональной предпринимательской 
экосистемы. Анализ последней базируется 
на методике мониторинга бизнес-демогра-
фии и демографическом индексе региональ-
ной экосистемы предпринимательства.

Продолжение следует…
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