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Цель. Формирование концептуальных особенностей реализации трансформационных про-
цессов в области технологий и социальных вопросов, а также обоснование методов достиже-
ния технологической конкурентоспособности промышленности для обеспечения глобального 
технологического лидерства.

Задачи. Выявить теоретико-методологические особенности экономического развития в усло-
виях технологической и социальной трансформации на базе развития понятийного аппарата 
формирования концептуальных основ неоиндустриального общества с учетом противоречий 
мировой социально-экономической системы в эпоху технологической и социальной транс-
формации; провести компаративный анализ готовности России и отдельных стран мира 
к  четвертой технологической революции; обосновать концептуальные основы нового фено-
мена неоиндустриального общества с учетом противоречий мировой социально-экономической 
системы в эпоху технологической и социальной трансформации на базе генезиса управлен-
ческих парадигм и теорий развития промышленности России; проанализировать процесс 
развития промышленного комплекса России и актуализации его технологической трансфор-
мации для обеспечения глобального лидерства; сформировать концептуальные основы управ-
ления развитием промышленности в условиях реиндустриализации и цифровизации; обо-
сновать методические рекомендации по разработке и адаптации долгосрочных стратегий 
социально-экономического развития и уточнения направлений технологического развития 
России.

Методология. Решение задач, поставленных в исследовании, осуществляется на использова-
нии методологического инструментария в области изучения концептуальных особенностей 
формирования новой модели экономического развития в трансформационных условиях. Ис-
пользованы общепринятые научные методы (индукции, дедукции, исторического, логическо-
го, компаративного анализа, монографическое описание и другие), специальные методы 
исследования (системный и экономический анализ, синтез, группировка и сравнение, сплош-
ное и выборочное наблюдение, методы экспертных оценок, методы ранговой статистики), 
а  также методики, подходы, иные научные положения, представленные в трудах членов 
научной школы, исследователей.

Результаты. Обоснованы итоги проведенного исследования, направленного на разработку 
концептуальных подходов, методология и рекомендации по формированию новых фундамен-
тальных принципов реализации экономической политики государства в эпоху технологической 
и социальной трансформации. Полученные результаты, в отличие от существующих разра-
боток, позволяют развить концептуальные основы неоиндустриального общества для обе-
спечения перспективного технологического лидерства в условиях новой индустриальной 
революции и цифровой экономики, что соответствует современным и перспективным трендам 
социально-экономического развития.

Выводы. Настоящее исследование расширяет теоретико-методологические знания. Авторами 
статьи обоснованы новые теоретические и методологические принципы. Тем самым создана 
научно-методическая база для формирования экономического развития в трансформационных 
условиях, обеспечивающая повышение стратегической технологической конкурентоспособ-
ности. Предложенный подход к формированию методологического инструментария укрепля-
ет аппарат исследования проблем в данной предметной области и развивает соответствующий 
инструментарий применительно к процессу интегрирования в национальную инновационную 
систему.

Ключевые слова: социально-экономическое развитие, экономическая политика, технологическая транс-
формация, технологическая модернизация, стратегическая технологическая конкурентоспособность, 
цифровая экономика. 
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Aim. The presented study aims to formulate the conceptual features of the implementation 
of  transformations in the field of technology and social issues and to substantiate methods 
for achieving technological competitiveness of industry to ensure global technological leadership.
Tasks. The authors determine the theoretical and methodological features of economic develop-
ment in the context of technological and social transformations based on developing the concep-
tual framework of the formation of the conceptual foundations of neo-industrial society, taking 
into account the contradictions of the global socio-economic system in the era of technological 
and social transformation; comparatively analyze the preparedness of Russia and certain other 
countries for the fourth technological revolution; substantiate the conceptual foundations of the 
new phenomenon of neo-industrial society, taking into account the contradictions of the global 
socio-economic system in the era of technological and social transformations based on the gen-
esis of management paradigms and theories of industrial development in Russia; analyze the 
development of the Russian industrial complex and the actualization of its technological trans-
formation to ensure global leadership; formulate a conceptual framework for managing the de-
velopment of industry in the context of reindustrialization and digitalization; substantiate 
methodological recommendations for the development and adaptation of long-term socio-econom-
ic development strategies and clarify directions for technological development in Russia.
Methods. The tasks set out in the study are solved using methodological tools associated with 
the conceptual features of the formation of a new economic development model in transforma-
tional conditions. The authors use conventional scientific methods (induction, deduction, his-
torical, logical, and comparative analysis, monographic description, etc.), special research meth-
ods (systems and economic analysis, synthesis, grouping and comparison, continuous and selec-
tive observation, methods of expert assessments, methods of rank statistics), as well as methods, 
approaches, and other scientific provisions presented in the works of scientists and researchers.
Results. The results of the study aimed at developing conceptual approaches, methodology, and 
recommendations for the formation of new fundamental principles for the implementation of 
the national economic policy in the era of technological and social transformations are substan-
tiated. Unlike other existing developments, the obtained results, make it possible to develop 
the conceptual foundations of a neo-industrial society to ensure technological leadership in the 
context of a new industrial revolution and the digital economy, which corresponds to current 
and projected trends in socio-economic development.
Conclusions. This study expands theoretical and methodological knowledge. The authors sub-
stantiate new theoretical and methodological principles. Thus, a scientific and methodological 
basis for economic development in the context of transformations has been created, increasing 
strategic technological competitiveness. The proposed approach to the formation of methodo-
logical tools strengthens the apparatus for studying problems in the subject area and develops 
tools associated with integration into the national innovation system.

Keywords: socio-economic development, economic policy, technological transformation, technological mod-
ernization, strategic technological competitiveness, digital economy.
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Введение

Современная экономика находится под вли-
янием мощных и разнонаправленных факто-
ров, вызывающих ее системную трансфор-
мацию. Пандемия COVID-19, начавшаяся 
более года назад, которая и в настоящее 
время не преодолена, лишь ускорила эти 
трансформационные процессы. Их причи-
ны заключаются в накоплении в течение 
последних десятилетий в социально-эконо-
мической системе совокупности противоре-
чий, требующих разрешения. В этой связи 
актуален вопрос о необходимости реали-
зации модернизационной концепции для 
российской экономики, особенность кото-
рой состоит в  интеграции инновационного 
сценария экономического развития с циф-
ровизацией всех сопутствующих процессов 
для обеспечения технологического прорыва. 
Это вызывает институционально-техноло-
гическую трансформацию и формирование 
трансформационной экономики в целом.

Материалы и методы

В статье проведен обзор результатов ис-
следования, полученных в 2020  г. члена-
ми научной школы Юго-Западного госу-
дарственного университета. Осуществлена 
компиляция результатов научных исследо-
ваний (их значительная часть представле-
на в списке литературы, сопровождающем 
настоящую статью), выполненных членами 
научной школы в целях обоснования кон-
цептуальных особенностей новой модели 
экономического развития в трансформаци-
онных условиях для обеспечения глобаль-
ного технологического лидерства России.

Результаты и обсуждение

Основные показатели развития экономиче-
ской системы Российской Федерации (РФ), 
отраженные в статистике, экспертных мне-
ниях и оценках специалистов, свидетель-
ствуют о различных проблемах отечествен-
ного промышленного комплекса. Данные 
тенденции вызваны как мировым кризисом, 
сопряженным с современной эпидемиоло-
гической ситуацией, так и санкционными 
мерами, которые заставляют осуществлять 
политику импортозамещения. При этом ак-
туализируются мероприятия, направленные 
на повышение инновационной активности 
промышленности России и других инсти-

тутов, осуществляемые на всех уровнях 
управления. Подробнее данные тенденции 
исследованы участниками научной школы 
в ряде работ [1; 2; 3].

Несмотря на стимулирование инноваци-
онных процессов, многие промышленные 
предприятия при реализации трансформа-
ционных процессов использовали стратегию 
закупки уже готовых технологий за счет 
внешнего инвестирования, не мобилизуя 
внутренние резервы или используя их по 
минимуму. Данные обстоятельства не могут 
привести промышленность России к  тех-
нологическому прорыву и росту стратеги-
ческой технологической конкурентоспособ-
ности.

Чтобы современную экономику перевести 
на траекторию устойчивого развития, не-
обходима сложная трансформация, через 
начальную стадию революции в ИТ, че-
рез внедрение разнообразных инноваций 
в различные сектора экономики, через мо-
дернизацию государственного управления. 
Цифровые изменения становятся ключевой 
движущей силой общественных преобра-
зований, но преобразования в движении 
к  устойчивости должны быть сбалансирова-
ны и гармонизированы, учитывая возмож-
ные угрозы экономического и социального 
характера. Поэтому цифровизация должна 
стать не только «инструментом» для реше-
ния проблем устойчивости развития и пере-
хода к устойчивому росту, но и платформой, 
на которой эти трансформации можно ре-
ализовать.

Данные тенденции особенно актуальны 
в  период четвертой промышленной револю-
ции, что, конечно, отражается на социаль-
но-экономических процессах любой страны 
и компилируется в направлениях реали-
зации ее государственной экономической 
политики. Следовательно, эффективность 
трансформационных процессов будет зави-
сеть и от реализации научно обоснованной 
государственной экономической политики, 
которая в максимальной степени учитыва-
ет перспективные изменения в условиях 
функционирования и развития социально-
экономической системы для обеспечения 
ее цифровизации и роста технологической 
конкурентоспособности. 

Ведущие направления государственной 
экономической политики России в области 
цифровизации и технологизации представ-
лены в различных нормативно-правовых 
документах. Исследователи пишут о том, 



В
Е

Р
Т

А
К

О
В

А
 Ю

. 
В

.,
 Б

А
Б

И
Ч

 Т
. 

Н
. 

Э
к

о
н

о
м

и
ч

е
с

к
о

е
 р

а
з

в
и

т
и

е
 в

 у
с

л
о

в
и

я
х

 т
е

х
н

о
л

о
г

и
ч

е
с

к
о

й
 и

 с
о

ц
и

а
л

ь
н

о
й

 т
р

а
н

с
ф

о
р

м
а

ц
и

и 

 Ekonomika i upravlenie = Economics and Management . 2021 • 27 (4) • 248–261 251

что в нормативно-правовых актах такое по-
нятие, как «научно-технический прогресс» 
(используемый до трансформационных про-
цессов широко и повсеместно) заменено тер-
мином «научно-технологическое развитие». 
Это закрепляет роль технологической транс-
формации на высшем уровне управления 
и  представляет инновационные технологии 
как движущий фактор экономического раз-
вития. В данных документах подчеркива-
ется, что траекторию развития российской 
промышленности должна определять новая 
политика, ориентированная на реиндустри-
ализацию и направленная на качественные 
сдвиги в социально-экономических процес-
сах за счет технологической трансформации 
промышленности и цифровизации эконо-
мики. Соответствующие тенденции закре-
плены в стратегических документах в виде 
основных задач, обеспечивающих техноло-
гический прорыв на основе роста объемов 
выпуска инновационной продукции, в том 
числе в высокотехнологичных и наукоемких 
отраслях.

Однако по-прежнему в науке и практике 
не отработано методологическое содержание 
и не определены концептуальные основы 
осуществления технологической и социаль-
ной трансформации экономики, направлен-
ной на обеспечение цифровизации и роста 
стратегической технологической конкурен-
тоспособности во взаимосвязи всех уровней 
управления, бизнеса и регионов, а также 
на реализацию государственной экономиче-
ской политики с учетом вызовов четвертой 
промышленной революции. Рекомендуется 
обосновать концептуальные особенности но-
вой модели экономического развития Рос-
сии в условиях реиндустриализации и  циф-
ровизации для обеспечения роста эконо-
мической безопасности и  независимости, 
устойчивости и глобального лидерства, что 
диктует необходимость осуществления ис-
следований в этой области. 

Большинство российских и зарубежных 
экономистов, политиков определяют в ка-
честве движущей силы современного соци-
ально-экономического развития цифрови-
зацию. Данное обстоятельство актуализи-
ровало рост числа научных исследований 
в этой предметной области, в том числе 
и  участников научной школы [4; 5; 6; 7; 
8; 9; 10; 11; 12; 13; 14; 15; 16], обосновало 
факт распространения термина «цифровая 
экономика» применительно к экономиче-
ским исследованиям. 

Как отмечают профессора Ю. В. Верта-
кова и В. А. Плотников в своих исследо-
ваниях [3; 8; 17], ввиду недостаточной 
сформированности терминологического 
поля корректнее использовать не термин 
«цифровая экономика», а термин «цифрови-
зация». При этом в процессе исследований 
проведен компаративный анализ понятий 
«цифровизация» и  «информатизация». 
Установлено, что цифровизация является 
более узким понятием, отражающим совре-
менные тенденции реализации направлений 
информатизации в виде ее цифрового про-
явления. В итоге авторами научной школы 
предложена адаптация известного методоло-
гического инструментария к современным 
тенденциям с некоторым учетом специфики 
изучаемой дефиниции [17].

При анализе российского и международ-
ного опыта установлено, что цифровизация 
производства с прагматических позиций 
направлена на технологическую модерни-
зацию, реализуемую в комплексном виде: 
формирование новых инновационных про-
изводств, использующих передовые циф-
ровые достижения. Именно за счет этого 
возможна трансформация структуры хозяй-
ственной системы, которая в настоящее вре-
мя не соблюдает принцип пропорциональ-
ности развития, имея значительные струк-
турные диспропорции. Их наличие также 
подтверждает необходимость проведения 
трансформационных процессов, в том чис-
ле при реализации структурной политики 
государства, поскольку рыночный механизм 
не способен самостоятельно с этим спра-
виться [18].

Для развития понятийного аппарата фор-
мирования концептуальных основ неоин-
дустриального общества с учетом противо-
речий мировой социально-экономической 
системы в эпоху технологической и соци-
альной трансформации уточнено смысловое 
наполнение понятий: политика, государ-
ственная политика, инструмент государ-
ственной политики. Предложена авторская 
классификация инструментов реализации 
государственной социально-экономической 
политики. Ее особенность состоит в выде-
лении классификационных групп на основе 
функциональных индикаторов, что позволит 
согласовать процессы реализации и мони-
торинга результативности государственной 
политики [19; 20; 21; 22; 23].

Кроме того, выявлено, что понятие «эко-
номическая трансформация» связано с необ-
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ходимостью поэтапной оценки качественной 
характеристики существенных изменений, 
носящих необратимый характер и создаю-
щих определенные условия, переводящие 
экономическую систему к качественному 
развитию. В экономической литературе эко-
номическая трансформация рассмотрена по-
разному, от этого зависят ее инструменты 
[6; 24; 25; 26; 27; 28; 29; 30; 31; 32].

Профессором Ю. В. Вертаковой, доцентом 
Т. Н. Бабич и аспиранткой Л. А. Грези-
ной проведено исследование, направленное 
на определение сущности трансформацион-
ных процессов в экономике, в рамках кото-
рого выполнен компаративный анализ таких 
терминов, как «движение», «эволюция», 
«раз витие», «функционирование», «транс-
формация», «модернизация». Обнаружено, 
что, несмотря на синонимичность в некото-
рых аспектах своего проявления (а именно 
при преобразовании экономики), данные 
процессы имеют кардинальные отличи-
тельные признаки, которые сгруппированы 
и  определены по следующим критериям: 
формулировка, определение характеристик, 
цель реализации, основная задача, характер 
и скорость изменений, устойчивость эле-
ментов, виды структурных изменений и их 
инновационность [10].

При изучении движения экономической 
системы выделяют процессы трансформа-
ции, функционирования, развития и модер-
низации. Установлено [33], что движение 
экономической системы может осущест-
вляться в двух формах — функциониро-
вания и трансформации. Разграничение 
данных категорий происходит за счет обо-
снования степени осуществляемых преобра-
зований: возможно или кардинальное пере-
рождение системы, или ее совершенствова-
ние, то есть а) новый этап движения как 
скачок в виде перехода на новую ступень 
развития; б) модернизация, осуществляе-
мая на одной ступени развития. Именно 
количественные и качественные изменения 
системы соответствуют ее модернизации.

В современных условиях модернизация 
выступает в качестве системного и много-
гранного явления [14; 29; 33; 34]. Участни-
ками научной школы проведен компаратив-
ный анализ этого термина, а затем сгруп-
пированы основные концепции развития 
модернизации: социально-экономическая, 
инновационная и комплексная. Указанная 
дефиниция рассмотрена при сравнении ее 
с трансформационными процессами [10]. 

Проанализировав подходы отечественных 
и зарубежных ученых к классификации мо-
дернизации предприятия, члены научной 
школы предложили расширенную класси-
фикацию видов модернизации, реализую-
щую комплексный подход к ее образованию, 
что подразумевает многоаспектность данной 
категории и затрагивает технологическую, 
институциональную и инфраструктурную 
составляющие [35]. Экономика в условиях 
трансформационных процессов представ-
ляет собой переходный этап ее эволюции. 
В настоящее время переходный этап связан 
со сменой технологических укладов в  рам-
ках четвертой технологической революции 
[24; 36]. Данные аспекты должны быть 
реализованы в технологической политике 
государства. Членами научной школы вы-
полнен компаративный анализ готовности 
России и ряда стран мира к четвертой тех-
нологической революции. 

Данная революция означает и переход 
к новому технологическому укладу (уровню 
развития производительных сил), обуслов-
ленному прежде всего научно-техническим 
прогрессом. Современные мировые тенден-
ции свидетельствуют о формировании но-
вого технологического уклада (шестого), 
который подразумевает, что производство 
и потребление будут индивидуализированы 
при значительном уменьшении энергоем-
кости и материалоемкости, а также ожи-
дается развитие технологий осуществления 
конструирования материалов и организмов 
с заранее определенными свойствами. Для 
определения готовности России и отдельных 
стран мира к четвертой технологической 
революции изучены различные инструмен-
ты. Так, в Индексе глобальной конкуренции 
Всемирного экономического форума (ВЭФ) 
Россия в 2019 г. заняла 43-е место, улуч-
шив рейтинговые позиции. Произошло это 
за счет роста показателей «Индустрии 4.0»: 
роста инновационного потенциала, высоко-
го качества образования, развития инфра-
структуры и других.

Согласно Глобальному инновационному 
индексу (Global Innovation Index) [37], ко-
торый рассчитывается с 2007 г., пятерка 
лидеров инновационного развития 2007 г. 
выглядела следующим образом: на первом 
месте — США, на втором — Германия, 
на  третьем — Великобритания, на четвер-
том — Япония, на пятом — Франция. Рос-
сия находилась на 54-м месте. Всего ис-
следовано 107 стран. В 2020 г. ситуация 
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изменилась. Среди изученных 131 стран 
бывшая пятерка лидеров занимает другие 
места. США с  первого места сместились 
на  третье, уступив первенство Швейцарии, 
на втором месте  — Швеция, Великобрита-
ния — на четвертом. Германия со второй 
позиции перешла на девятую строку рейтин-
га, Франция — с пятого места на 12-е. Япо-
ния сместилась с четвертого места на 16-е. 
Россия улучшила позиции с 2007  г., пере-
местившись с 54-го на 47-е место, однако, 
по  сравнению с 2019 г., снизила свой рей-
тинг на одну позицию.

Изучена также интегральная оценка уров-
ня распространения цифровых технологий 
в предпринимательском секторе. Для этого 
рассмотрен и индекс цифровизации бизнеса, 
разработанный Институтом статистических 
исследований и экономики знаний Нацио-
нального  исследовательского  университе-
та  «Высшая  школа  экономики» [38]. В ка-
честве выборки стран при расчете данного 
индекса исследованы страны Европы, Рос-
сия, Турция, Республика Корея и Япония. 
Тройка лидеров при этом выглядит следу-
ющим образом: на первом месте находит-
ся Финляндия (50), на втором — Бельгия 
(47), на третьем месте со значением индекса 
на  уровне 46 — Дания. Россия имеет зна-
чение индекса на уровне 28 пунктов [39]. 

Другим показателем, изученным научной 
школой, является сводный Индекс цифро-
вой экономики и общества (DESI). В нем 
интегрирован обширный перечень показа-
телей, с помощью которых можно произ-
вести оценку эффективности применения 
цифровых технологий в разных странах, 
а  также их цифровую конкурентоспособ-
ность. На первом месте по данному индексу 
находится Ирландия, затем следуют Ни-
дерланды, Бельгия и Дания. Самый низ-
кий индекс у таких стран, как Болгария, 
Румыния, Польша и Венгрия.

Четвертая промышленная революция вле-
чет за собой трансформационные процес-
сы, затрагивающие все сферы экономики 
и требующие синхронизации направлений 
развития как государства в целом, так и хо-
зяйствующих субъектов. Россия начала под-
готовку к этой промышленной революции. 
В частности, государственная программа 
«Национальная технологическая инициа-
тива» направлена на обеспечение условий 
для достижения глобального технологиче-
ского лидерства РФ к 2035 г. и обеспече-
ние качественного прорыва в шестой тех-

нологический уклад, а также устранение 
технологического разрыва в отечественной 
промышленности.

Для развития данных направлений и обо-
снования нового феномена неоиндустри-
ального общества с учетом противоречий 
мировой социально-экономической систе-
мы в эпоху технологической и социальной 
трансформации осуществлен анализ генези-
са управленческих парадигм и теорий раз-
вития промышленности России. Проведен 
сравнительный анализ моделей рыночной 
экономики в условиях трансформацион-
ных преобразований. Авторами [40] изу-
чены американская, японская, немецкая, 
шведская, французская, южно-корейская 
и китайская модели рыночной экономики, 
выделены характерные для них черты, уста-
новлено сходство и различие между ними, 
а также рассмотрены основные показатели 
развития. 

Членами научной школы выполнены 
ис следования, направленные на компара-
тивный анализ развития промышленности 
отдельных стран мира и на их инноваци-
онную активность [14; 25; 33; 36; 41; 42]. 
В процессе этих исследований установлены 
страны-лидеры технологического процесса. 
К этим странам в первую очередь относят 
США. За последние несколько лет главным 
конкурентом США по технологическому ли-
дерству является Китай, который обогнал 
большинство стран мира по множеству раз-
личных социально-экономических показате-
лей. В число стран — технологических ли-
деров — входят Япония, Германия, Англия 
и Франция. Следует отметить, что за послед-
ние несколько лет большинство развитых 
стран и Китай демонстрировали динамику 
процентного снижения доли труда в ВВП. 
Такое снижение вызвано в первую очередь 
уменьшением относительной цены средств 
производства за счет развития инноваций. 
В результате предприятия вынуждены про-
изводить замену труда капиталом. 

Россия в выборке исследуемых стран — 
лидеров технологического развития (США, 
Китай, Япония, Германия, Великобритания 
и Франция) — занимает последнее место 
по  доле затрат, выделенных на исследова-
ния и разработки в процентах от ВВП. Трой-
ка лидеров — Япония, Германия и США. 
В  российском государстве наблюдается не-
достаточное технологическое развитие. На-
пример, доля продукции, характеризующей 
данные тенденции в ВВП, достигает толь-
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ко 22  %. Одной из главных причин таких 
тенденций является рост износа основных 
фондов промышленных предприятий (более 
десяти лет уровень износа основных фондов 
в России составляет выше 46 %, а средний 
их возраст — более 11,5 лет, что негативно 
сказывается на технологической базе про-
мышленности). 

Все это и ряд других проблем вынуждают 
государственную экономическую политику 
проводить технологическую и социальную 
трансформацию. В подтверждение данного 
тезиса членами научной школы проведен 
анализ состояния промышленности России 
и ее инновационной активности. 

В аспекте видов производств наибольшая 
инновационная активность наблюдается 
там, где преобладают крупные по масшта-
бам, экономически состоятельные промыш-
ленные предприятия — их доля составляет 
46,3 % от общего количества предприятий, 
осуществляющих инновации. Необходимо 
отметить, что инновационная активность 
предприятия и ее уровень непосредствен-
но соотносится с размером предприятия: 
для  малых предприятий он равен 1,4  %, 
для средних — 4,4  %, для крупных пред-
приятий уровень инновационной активно-
сти может достигать 76  %. Специализация 
и технологический уровень производства — 
определяющие факторы, влияющие на ин-
новационную активность предприятия.

К одной из важных характеристик актив-
ности в сфере инноваций относится уровень 
развития внутрифирменной науки и ее со-
стояние. В 2019 г. научные исследования 
и разработки проводили 37,6  % субъектов 
промышленного производства. Наибольшая 
инновационная активность в  2019 г. прису-
ща виду деятельности «Приобретение машин 
и оборудования» (61,0  % промышленных 
предприятий) в результате модернизации 
производства и роста технологического уров-
ня. Второе место занимает «Приобретение 
программных средств» — 25,2  %, то есть 
речь идет об обеспечении современными 
программными средствами, необходимыми 
офисными приложениями. Затем по зна-
чениям следуют «Инжиниринг» (19,2  %), 
«Подготовка и обучение персонала» (16,7 %). 
Наименьшие значения показывают такие ви-
ды деятельности, как «Приобретение новых 
технологий, прав на патенты и лицензии, 
дизайн и маркетинговые исследования».

Современные тенденции в экономике 
и обществе, развитие цифровых технологий 

предполагают новые направления и возмож-
ности для хозяйствующих субъектов в аспек-
те внедрения, эффективного использования 
искусственного интеллекта и новейших раз-
работок в сфере интернета вещей. Это не 
только повышает операционную эффектив-
ность, но и качественные характеристики 
технологических процессов. Установлено, 
что сегодня большие данные и искусствен-
ный интеллект востребованы только 14–
16  % промышленных предприятий. Чаще 
всего это относится к добывающей про-
мышленности, где 39,8  % хозяйствующих 
субъектов внедрили большие данные, робо-
тизацию бизнес-процессов и искусственный 
интеллект. Прогнозируется, что в перспек-
тиве данный процент по промышленности 
в целом достигнет 43–46  %.

Промышленные предприятия планиру-
ют использовать умное производство (56 %) 
и полностью автоматизировать бизнес-про-
цессы (55  %), а также технологии энергос-
бережения (48 %). Более четверти промыш-
ленных предприятий в России внедрили 
большие данные в свои бизнес-процессы 
(28,5  %) и эффективно их используют, 
в  процессы управления и регулирования 
(20  %), в производственную деятельность 
(12 %). В формировании портфеля заказов, 
логистике, маркетинге, сбыте, послепро-
дажном обслуживании, в информационно-
телекоммуникационных системах, разработ-
ке продукции, услуг, бизнес-процессов эта 
доля составляет не более 10  %.

В России возможно преодоление возника-
ющих последствий экономического кризиса 
только при сохранении и дальнейшем раз-
витии промышленности. В ситуации сни-
жающегося в нашей стране и мире в целом 
спроса на продукцию почти всех промыш-
ленных отраслей роль движущей силы отво-
дится государству, которое должно создать 
условия для стимулирования научно-тех-
нологического развития и трансформации 
экономики. В этих условиях России не-
обходима и реиндустриализация экономи-
ки. Членами научной школы исследования 
по дан ным вопросам проводились в различ-
ных направлениях [43].

Членами научной школы выполнено и ис-
следование по управлению стратегической 
технологической конкурентоспособностью 
хозяйствующих субъектов промышленности 
для обеспечения глобального технологиче-
ского лидерства [29; 34; 39]. В том числе 
рассмотрено такое понятие, как технологи-
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зация, и определены основные уровни ее 
реализации [10]. Установлено, что процесс 
превращения инновационных технологий 
в рыночный продукт (работу, услугу) за-
висит от определенных институциональных 
трансформаций экономики и одновременно 
задает соответствующие требования для их 
проведения.

Технологическая модернизация россий-
ской промышленности служит реальной 
основой обеспечения глобального техноло-
гического лидерства, под которым понима-
ется способность эффективно использовать 
научные результаты, технологии и иннова-
ции при одновременном развитии инноваци-
онно-технологического потенциала, а также 
создании условий и инфраструктуры для его 
воплощения. Обеспечить технологическое 
лидерство можно только при росте конку-
рентоспособности промышленных предпри-
ятий в долгосрочном периоде. 

Известна точка зрения о том, что техноло-
гическая конкурентоспособность предпри-
ятия — это способность хозяйствующего 
субъекта постоянно повышать качество, эф-
фективность и результативность различных 
бизнес-процессов, формировать и  реализо-
вывать новые, направленные на  диверси-
фикацию его деятельности. С учетом совре-
менных тенденций, вызванных переходом 
многих стран на новый технологический 
уклад, технологическую конкурентоспособ-
ность следует рассматривать в  долгосроч-
ной перспективе для достижения глобаль-
ного технологического лидерства. Поэтому 
можно говорить о стратегической техно-
логической конкурентоспособности. Нами 
проведен компаративный анализ данного 
термина, определена его сущность при ре-
ализации технологической трансформации 
экономики, предложены направления ее 
формирования в условиях цифровой гло-
бализации и соответствующая модель ее 
формирования при осуществлении техно-
логической модернизации промышленных 
предприятий. 

Авторами изучена технологическая мо-
дернизация промышленных предприятий. 
Осуществлена систематизация подходов 
к определению технологической модерниза-
ции промышленных предприятий. К ним от-
несены: 1) подход, рассматривающий техно-
логическую модернизацию как направление 
государственной экономической политики; 
2) инновационный подход; 3) трансформа-
ционный подход; 4) стратегический подход; 

5) проектный подход; 6) факторный подход 
повышения конкурентоспособности; 7) за-
тратный подход; 8) подход опережающего 
и догоняющего развития. 

По итогам анализа предложенных под-
ходов целесообразно сделать вывод о право-
мерности существования всех рассмотрен-
ных определений. Однако для наиболее 
полного понимания данного термина пред-
лагаем реализовать комплексный подход, 
наиболее полно рассматривающий данную 
дефиницию. В результате А. В. Брагиной 
[36] осуществлена демаркация термина 
«технологическая модернизация» промыш-
ленных предприятий. Это позволило пред-
ложить модель ее формирования и страте-
гической технологической конкурентоспо-
собности, определить факторы, влияющие 
на  данную величину. 

В этих целях членами научной школы 
сформирована расширенная классифика-
ция главных причин проведения техноло-
гической модернизации промышленных 
предприятий, на базе которой обоснована 
модификационная классификация факто-
ров, обусловливающих необходимость тех-
нологической модернизации промышлен-
ных предприятий. Созданы концептуальные 
основы формирования технологической мо-
дернизации, направленной на рост страте-
гической технологической конкурентоспо-
собности и глобального технологического 
лидерства [14].

Заключение

В исследовании обоснованы особенности 
и  приоритеты экономического развития 
в  эпоху технологической и социальной 
транс формации. В частности, установлено, 
что цифровизация в современных условиях 
при знана экономистами и политиками, как 
российскими, так и зарубежными, в качестве 
одной из ведущих тенденций развития эко-
номики и общества в целом. При этом для 
осуществления «новой индустриализации» 
необходимы не только модернизация про-
мышленности, но и формирование принци-
пиально иных хозяйствующих субъектов на 
новой технологической основе, базирующей-
ся на «цифре». Другими словами, ускорение 
темпов развития возможно лишь посредством 
технологического рывка, технологическим 
ядром которого и служит цифровизация. 

Тем самым способна измениться струк-
тура хозяйственной системы, которая в на-
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стоящее время имеет значительные струк-
турные диспропорции, замедляющие эко-
номическое развитие нашей страны. Их 
наличие сигнализирует о необходимости 
проведения трансформационных процессов. 
Для достижения синергетического эффекта 
их проведение должно осуществляться при 
синхронизации интересов государства, ре-
гионов, отраслей и бизнеса. 

Применительно к России, учитывая си-
туацию, сложившуюся в мировой экономи-
ке, вопросы достижения отечественными 
предприятиями конкурентных преимуществ 
и  повышения конкурентоспособности рос-
сийской продукции на мировом рынке яв-
ляются, на наш взгляд, значимыми усло-
виями экономического роста. В свою оче-
редь, повышение конкурентоспособности 
отечественной продукции представляется 
возможным достичь вследствие модерни-
зации производства, максимального при-
влечения инвесторов, использования со-
временного опыта и технологий, а также 
развития собственной инновационной дея-
тельности. Модернизация промышленных 
предприятий  — главная задача технологи-
ческой трансформации экономики, нахо-
дящаяся на повестке дня государственной 
экономической политики различных стран, 

отечественного бизнеса и инновационной 
сферы его развития в условиях реализации 
четвертой технологической революции.

На базе проведенного исследования пред-
ложены научно обоснованные рекоменда-
ции по формированию новых фундамен-
тальных принципов реализации эконо-
мической политики государства в эпоху 
технологической и социальной трансфор-
мации. Такие рекомендации, в отличие 
от существующих разработок, позволяют 
развить концептуальные основы неоин-
дустриального общества для обеспечения 
технологического лидерства в условиях 
новой индустриальной революции и циф-
ровой экономики, что соответствует совре-
менным и перспективным трендам соци-
ально-экономического развития. Отличие 
полученных научных результатов от ана-
логичных разработок состоит в развитии 
теоретико-методологического инструмен-
тария формирования методологических ос-
нов и принципов экономической политики 
при реиндустриализации и цифровизации, 
в  обосновании сущности и характеристик 
стратегической технологической конкурен-
тоспособности для инновационно-техноло-
гического развития и обеспечения глобаль-
ного технологического лидерства.
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